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1 Zusammenfassung und Empfehlungen zum weiteren Vorgehen

Zur Beurteilung des artenschutzrechtlichen Potenzials im Plangebiet fir die Neuaufstellung
des B-Plans ,Sindelfinger-StralRe/Hohewartstralle | und II* in Steinenbronn wurde am
07.02.2024 eine Ortsbegehung durchgefiihrt. Diese bildeten die Grundlage fir eine Habi-
tatstrukturanalyse mit Relevanzprifung hinsichtlich der Bestimmungen des § 44 (1) 1 bis 4
BNatSchG.

Der raumliche Geltungsbereich des rechtskraftigen B-Plans ,Sindelfinger-Stral3e/Hohewart-
straRe” — Neuaufstellung befindet sich am Nordostrand von Steinenbronn und ist bereits weit-
gehend bebaut. Er umfasst eine Flache von ca. 3,97 ha. Im Zuge der Neuaufstellung des B-
Plans wurden des Weiteren zwei Gebietserweiterungen in Richtung Westen (Aul3enbereichs-
flachen) im Umfang von ca. 0,23 ha und 0,5 ha beschlossen.

Im Bereich des bereits bebauten Geltungsbereichs des B-Plans ,Sindelfinger StraRe/Hohewart-
straRRe | und Il sind die gréRten baulichen Anderungen durch die Konversion der Gewerbebe-
triebe im Bereich der Flurstiicke Nrn. 3120, 3124 und 3124/1, auf dem Flursttick Nr. 3112/1 und
auf Teilflachen der Flurstiicke Nrn. 3111 und 3112/3 sowie durch eine geplante Nachverdich-
tung auf Flurstiick Nr. 3122/7 zu erwarten.

In der vorliegenden Unterlage werden die durch bauliche Veranderungen und/oder durch Neu-
bebauung betroffenen Flachen innerhalb des Untersuchungsgebiets getrennt voneinander
betrachtet:

o  Flurstiick Nrn. 3120, 3124, 3124/1 (nachfolgend Konversionsflache (1))
o  Flurstlick Nr. 3122/7 (nachfolgend Konversionsflache (2))

o  Flurstlick Nr. 3112/1 und Teilflachen der Flurstiicke Nrn. 3111 u. 3112/3 (nachfolgend
Konversionsflache (3))

e 1. Gebietserweiterung (nachfolgend Erweiterung 1)

o 2. Gebietserweiterung (nachfolgend Erweiterung 2)

Konversionsflache (1)

Bei der Flache handelt es sich um eine bereits weitgehend versiegelte und bebaute Gewer-
beflache. Im Bereich der Geb&udefassaden ist ein Vorkommen von Flederm&usen in deren
Tagesverstecken sowie von gebaudebritenden Vogelarten nicht auszuschlieen. In den dst-
lichen und sudlichen Randbereichen des Grundstiicks ist angesichts der vorgefundenen Ha-
bitatstrukturen zudem ein Vorkommen der Zauneidechse anzunehmen. Auf Grundlage der
aktuellen Kenntnislage kann das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG
daher fiir genannte Arten(-gruppen) im Zuge des Vorhabens nicht ausgeschlossen werden.

Es werden folgende MalRBnhahmen empfohlen:
e Vorsorgliche Anbringung von Ersatzquartieren:
- 6 x Spaltenkéasten fir Fledermause
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e Beschrankung des Abrisszeitraums:

Zum Schutz von in den Gebaudefassaden potenziell ruhenden Fledermausen ist ein ge-
eigneter Zeitraum fur die Baufeldfreimachung aufRerhalb der Aktivitatszeit der Fleder-
mause einzuhalten. Hierfur wird der Zeitraum zwischen November und Februar empfoh-
len. Falls genannter Zeitraum nicht eingehalten werden kann, sind die Gebaude bei war-
mer Witterung (Temp. > 15 Grad Celsius) zu entfernen, um eine Flucht potenziell im Be-
reich der Fassaden ruhender Individuen zu erméglichen. Der genannte Zeitraum liegt des
Weiteren aul3erhalb der Brutzeit von Geb&udebritern und dient somit auch dem Schutz
dieser Vogelarten.

o Durchfiihrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fiir die Artengruppe der
Vogel

e Durchfuhrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fur die Zauneidechse

Konversionsflache (2)

Bei dem Grundstiick handelt es sich um eine bereits weitgehend (teil-)versiegelte bzw. be-
baute Flache mit geringem Griinflachenanteil. Es bietet kein bzw. ein lediglich sehr begrenztes
Habitatpotenzial fir die im groRrAumigen Gebiet erwarteten Arten bzw. Artengruppen. Im Falle
einer moglichen Bebauung ist nicht mit dem Eintreten von Verbotstatbestanden des 8 44 (1)
BNatSchG zu rechnen. Vertiefende Untersuchungen sind daher nicht erforderlich.

Konversionsflache (3)

Bei der Flache handelt es sich um eine bereits grof3flachig versiegelte bzw. bebaute Gewer-
beflache. Im Bereich der Gebaudefassaden und insbesondere im Bereich des Holzschuppens
ist ein Vorkommen von Fledermausen sowie von gebaudebritenden Vogelarten nicht auszu-
schliel3en. In den stdlichen und westlichen Randbereichen des Grundstilicks ist angesichts
der vorgefundenen Habitatstrukturen zudem ein Vorkommen der Zauneidechse anzunehmen.
Auf Grundlage der aktuellen Kenntnislage kann das Eintreten der Verbotstatbestande des
§ 44 (1) BNatSchG daher fur genannte Arten(-gruppen) im Zuge des Vorhabens nicht ausge-
schlossen werden.

Es werden folgende MalRBhahmen empfohlen:

e Durchfiihrung einer Geb&audekontrolle (insh. Holzschuppen) zur Uberpriifung des magli-
chen Vorkommens von Fledermausen

e Durchfiihrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fir die Artengruppe der
Vogel

e Durchfiihrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fiir die Zauneidechse

Erweiterung 1

Bei dem Grundstlck handelt es sich um eine Wiesenflache mit vereinzelt stockenden Einzel-
baumen bzw. Geholzstrukturen. Es bietet punktuell Habitatpotenzial fur die im gro3raumigen
Gebiet erwarteten Arten bzw. Artengruppen Fledermause, Végel und Zauneidechse. Des Wei-
teren ist ein Vorkommen besonders wertgebender Holzkaferarten, wie des Eremiten, nicht
ganzlich auszuschlieBen. Auf Grundlage der aktuellen Kenntnislage kann das Eintreten der
Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG fiir genannte Arten(-gruppen) im Zuge einer még-
lichen Bebauung nicht ausgeschlossen werden.
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Es werden folgende Mafnahmen empfohlen:

e Vorsorgliche Anbringung von Ersatzquartieren bzw. kiinstlichen Nisthilfen:
- 3 x Hohlenkasten fur Flederm&use fiir den Verlust eines potenziellen Habitatbaums
- 2 x Hohlenkasten flur Vogel fur den Verlust eines potenziellen Habitatbaums

e Beschrankung der Rodungszeiten:

Zum Schutz von in dem betreffenden Obstbaum ggf. ruhenden Fledermé&usen und bri-
tenden Vdgeln ist ein geeigneter Zeitraum fur die Rodungsmalinahmen auf3erhalb der
Aktivitatszeit der Fledermause sowie der Brutzeit der Vogel einzuhalten. Hierfir wird der
Zeitraum zwischen November und Februar empfohlen.

e Durchfuhrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fur die Zauneidechse

o Durchfihrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fir besonders wertge-
bende Holzkaferarten

Erweiterung 2

Bei der Flache handelt es sich um eine Wiesenflache mit vereinzelt stockenden Obstbaumen.
Es bietet punktuell Habitatpotenzial fur die im gro3raumigen Gebiet erwarteten Arten bzw.
Artengruppen Flederméuse, Vogel und Zauneidechse. Des Weiteren ist ein Vorkommen be-
sonders wertgebender Holzkaferarten, wie des Eremiten, nicht ganzlich auszuschlieBen. Auf
Grundlage der aktuellen Kenntnislage kann das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44
(1) BNatSchG fir genannte Arten(-gruppen) im Zuge einer mdglichen Bebauung nicht ausge-
schlossen werden. Es werden folgende Maflinahmen empfohlen:

o Durchfiihrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fir die Artengruppe der
Flederméause

o Durchfiihrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fur die Artengruppe der
Vogel

e Durchfiihrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fir die Zauneidechse

o Durchfihrung vertiefter artenschutzrechtlicher Untersuchungen fir besonders wertge-
bende Holzkéaferarten

Grundsatzlich giltige Hinweise fur Bebauungsplan und Bauvorhaben

e Angesichts der hohen artenschutzrechtlichen Bedeutung des Birnbaums auf Flst. Nr.
3101 im Bereich der Erweiterung 2 ist bei der Anordnung der Baufenster im Zuge des
B-Plans zu prifen, ob dieser erhalten werden kann.

e Sicherung eines potenziellen Habitatbaums fiir ggf. vorkommende, besonders geschitzte
Holzkaferarten im Bereich der Konversionsflache (3).

e Um das Artenspektrum der Vogelwelt am Standort sowie die lokale Fledermauspopula-
tion grundsatzlich zu unterstiitzen, sollten bei der Neugestaltung der verbleibenden Frei-
flachen einheimische Laubb&ume und Straucher mit entsprechendem Nutzungspotenzial
verwendet werden.

¢ Viele Vogelarten sowie auch Fledermausarten nutzen kiinstliche Unterschlupfe und Nist-
hilfen. Somit kdnnen im Zuge der Flachengestaltung Ruhe- und Nistmdglichkeiten ange-
bracht bzw. bei der Neubebauung direkt in die Gebaudefassade integriert werden. Infor-
mationen dazu finden sich u. a. unter ,artenschutz-am-haus.de”.
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o Bei grof3flachigen Verglasungen sollten Glaser verwendet werden, die dem Vogelschlag
vorbeugen (z. B. Ornilux der Fa. Arnold). Abstéande, Deckungsgrad, Kontrast und Reflek-
tanz sollten dem jeweils geltenden Stand der Technik entsprechen.

e In Anlehnung an 8§ 21 (1) Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg (NatSchG) wird emp-
fohlen, auf insektenfreundliche Auf3enbeleuchtungen zuriickzugreifen.
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2 Veranlassung

Die Gemeinde Steinenbronn beabsichtigt die Neuaufstellung des Bebauungsplans (B-Plan)
.oindelfinger StralRe/Hohewartstralle | und 114, rechtskraftig seit dem 13.07.2006. Ziel ist, den
bestehenden und geplanten Nutzungen im Gebiet gerecht zu werden. So ist insbesondere im
nordwestlichen Teil des Geltungsbereichs eine Konversion von bisher als eingeschréanktes
Gewerbegebiet festgesetzten Grundstiicken vorgesehen. Des Weiteren sollen im Zuge der
Neuaufstellung Bereiche ohne Bebauungsplan planungsrechtlich gesichert und obsolete
Festsetzungen bereinigt werden. Zur Anderung der planungsrechtlichen Vorgaben soll nun
der Bebauungsplan ,Sindelfinger-Strale/HohewartstralRe® — Neuaufstellung aufgestellt wer-
den.

Das Plangebiet (Geltungsbereich B-Plan ,Sindelfinger StralRe/Hohewartstral3e | und 11*) befin-
det sich am nordwestlichen Ortsrand von Steinenbronn und umfasst Grundstiicke entlang der
Sindelfinger StralRe, HohewartstralRe und Kegelsklingstral3e sowie entlang des Schdnbuch-
wegs, auf einer Flache von insgesamt ca. 3,97 ha. Im Zuge der Neuaufstellung des B-Plans
wurden des Weiteren zwei Gebietserweiterungen in Richtung Westen beschlossen. Hierbei
handelt es sich um unbebaute Aul3enbereichsflachen westlich der Kegelsklingstral3e.

Nach 8§ 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind bei allen genehmigungspflichtigen Pla-
nungs- und Zulassungsverfahren besonders und streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten
gesondert zu berlcksichtigen. Die Gemeinde Steinenbronn beauftragte die HPC AG, Nieder-
lassung Rottenburg, mit einer artenschutzrechtlichen Relevanzprifung.

Mit der Relevanzprifung soll im Vorfeld abgeschatzt werden, fir welche Arten der generell zu
bericksichtigenden Artengruppen eine Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Grundlage bildeten Begehungen des Plangebiets
und seines Umfelds (= Untersuchungsgebiet) und eine Analyse der vorgefundenen Habi-
tatstrukturen. Die Ergebnisse dieser Untersuchung sind in dem vorliegenden Fachbeitrag dar-
gestellt.

3 Rechtliche Grundlagen
Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz BNatSchG) ist der Arten-

schutz in den Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert. Nach § 44 (1) BNatSchG
ist es verboten:

1. ,wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren.”

2. ,wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

3. .Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdéren.*
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4.  ,wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren.”

In den Ausnahmebestimmungen geman 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschran-
kungen enthalten.

Entsprechend § 44 (5) 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Bau-
gesetzbuchs zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 (2) 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV
der FFH-RL aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie fur die europaischen Vogelarten (euro-
parechtlich geschiitzte Arten). Dies gilt auch fiir vereinfachte bzw. beschleunigte Verfahren nach
8§ 13[12].

Nach § 44 (5) 2 BNatSchG liegt fur Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und fur europai-
sche Vogelarten das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6tungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrach-
tigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht vermie-
den werden kann.

Weiterhin gelten nach § 44 (5) 2 BNatSchG die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des
§ 44 (1) 1 BNatSchG (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 (1) 3 BNatSchG (Verbot
der Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten), wenn sie unvermeidbar sind und die
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird. Die 6kologische
Funktion kann dabei durch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF-MalRhahmen) gesi-
chert werden.

4 Angaben zur Methodik

Die Belange des besonderen Artenschutzes gemal § 44 BNatSchG werden im vorliegenden
Fall im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Relevanzprifung berlcksichtigt.

Wesentliche Grundlage der Relevanzprifung bilden Datenrecherchen zu den artenschutz-
rechtlich relevanten Arten/Artengruppen (Publikationen, Verbreitungskarten) und eine Gelan-
debegehung zur Ermittlung des Habitatpotenzials im betroffenen Gebiet fur die 0. g. Arten.
Auf diesen Grundlagen wird eine Voreinschatzung der hier vorliegenden Lebensraumbedin-
gungen und des zu erwartenden Artenspektrums durchgefiihrt. Hierbei wird insbesondere
eine Einschatzung hinsichtlich des Vorkommens besonders oder streng geschiitzter Arten
bzw. Artengruppen vorgenommen.

AbschlieRend wird, unter Beriicksichtigung der Vorhabenwirkungen, das artenschutzrechtli-
che Konfliktpotenzial hinsichtlich der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG ermittelt, um
daraus die planerischen Konsequenzen und das weitere Vorgehen ableiten zu kénnen. Fir
ggf. betroffene Arten werden Hinweise zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande gegeben und bei der Priifung der Verbotstatbestande beriicksichtigt.

Fur die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten sind weitere Prifschritte
im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) erforderlich.
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Zur Ermittlung der vorhandenen Habitatstrukturen wurde am 07.02.2024 eine Gelandebege-
hung durchgefiihrt. Relevante Nutzungsstrukturen wurden erfasst, fotografisch dokumentiert
und nach ihrer Eignung als Fortpflanzungsstétte, Ruhestéatte, Nahrungsraum oder sonstigem
relevantem Habitatelement fiir die genannten Arten(-gruppen) bewertet.

5 Darstellung des Vorhabens

Der raumliche Geltungsbereich des rechtskraftigen B-Plans ,Sindelfinger Stral3e/Hohewart-
stral3e | und I1* befindet sich am nordwestlichen Ortsrand von Steinenbronn und umfasst
Grundstuicke entlang der Sindelfinger Stral3e, Hohewartstral3e und Kegelsklingstral3e sowie
entlang des Schénbuchwegs, auf einer Flache von insgesamt ca. 3,97 ha (s. Abb. 1). Die
mittlere Gelandehohe betrégt ca. +445 m 0. NHN. Das Gebiet ist grof3tenteils bebaut. Grol3e
Bereiche des Plangebiets werden ausschlief3lich wohnbaulich genutzt. Bereichsweise erfolgt
eine gewerbliche Nutzung (Einzelhandelsbetriebe).

Steinenbrann L= WX

it / { N \ »
L1185 . ( - ] I 547,
: | £7 5

/5

Abb. 1: Ubersichtsplan von Steinenbronn mit Lage des Plangebiets (unmaf3stablich)
(Kartengrundlage: Daten- und Kartendienst der LUBW, 2024)

Die groRten baulichen Anderungen sind hier durch die Konversion von Gewerbebetrieben im
Bereich der FIst. Nrn. 3120, 3124 und 3124/1 sowie des Flst. Nr. 3112/1 und Teilflachen der
Fist. Nrn. 3111 u. 3112/3 zu erwarten (s. Abb. 2, Abb. 3). Dies betrifft Betriebsgelande mit
Bestandsgebauden und asphaltierten Hofflachen sowie randlichen Grinflachen und/oder La-
gerplatzen. Konkrete Bauvorhaben bestehen zum aktuellen Zeitpunkt noch nicht.
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Die Konversionsflache schliel3t abgesehen davon das Flurstiick Nr. 3122/7 mit ein. Dieses
setzt sich vor allem aus Schotter- und Parkflachen sowie einer artenarmen Wiesenflache zu-
sammen (s. Abb. 2, Abb. 3). Vorgesehen ist hier der Neubau eines Einfamilienhauses (Nach-
verdichtung).

Im Zuge der Neuaufstellung des B-Plans wurden des Weiteren zwei Gebietserweiterungen
westlich der Kegelsklingstral3e beschlossen.

Die 1. Gebietserweiterung (,Erweiterung 1“) umfasst eine Flache von ca. 0,23 ha auf Teilen
der Flst. Nrn. 3100/1, 3101-3108. Die 2. Gebietserweiterung (,Erweiterung 11) schlief3t west-
lich an die 1. Erweiterung an und umfasst neben weiteren Teilen der oben genannten Flurstu-
cke ebenso Teile der Flst. Nrn. 3110, 3111, 3112/2 und 3.112/3 auf einer Gesamtflache von
ca. 0,5 ha (s. Abb. 2, Abb. 3). Bei den Erweiterungsflachen handelt es sich um teils hochwer-
tige und durch Obstgehélze bestandene Wiesenflachen.

Legende:

Geltungsbereich des Bebauungsplans und der ortlichen Bauvorschriften:  schwarz
Stadtebauliches Konzept ,Konversion®: grun
Nachtragliche Erweiterung Konversionsflache: orange
Stadtebauliches Konzept ,Erweiterung 1% blau
Stadtebauliches Konzept ,Erweiterung 2 rot

Abb. 2:  Abgrenzung des Untersuchungsgebiets
(Quelle: LUBW Daten- und Kartendienst, 2024, unmafRstéblich)
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Legende:

Geltungsbereich des Bebauungsplans und der értlichen Bauvorschriften: schwarz
Stadtebauliches Konzept ,Konversion®: grin
Stadtebauliches Konzept ,Erweiterung 1% blau
Stadtebauliches Konzept ,Erweiterung 2 rot
Landschaftsschutzgebiet: hellgrin
FFH-Mé&hwiese: gelb

Abb. 3: Abgrenzung des B-Plans ,Sindelfinger-Stralle/Hohewartstralie” — Neuaufstellung

(Auszug)
(Quelle: Baldauf Architekten und Stadtplaner GmbH [1])

Der Geltungsbereich des B-Plans ,Sindelfinger-Stralle/Hohewartstral’e | und II* ist nicht von
gemal BNatSchG geschitzten Flachen betroffen; es befinden sich jedoch einige Flachen
dieser Art in naherer Umgebung. So umfassen die beiden Gebietserweiterungen Teile von
Obstwiesen, welche im Zuge der landesweiten Streuobsterhebung als schiitzenswerte Streu-
obstgeholze dargestellt sind. Die 2. Gebietserweiterung umfasst des Weiteren Teile der als
gesetzlich geschiitztes Biotop ausgewiesenen FFH-Mahwiese Nr. 373201150508 ,Magere
Flachland-Mahwiese nordwestlich Steinenbronns II“. Eine weitere FFH-Mahwiese grenzt sud-
lich an die beiden Erweiterungsflachen an. Es handelt sich um das Biotop Nr. 373201150509
.Magere Flachland-Mahwiese nordwestlich Steinenbronns IlI* (s. Abb. 4). Auch im ndheren
Umfeld des Untersuchungsgebiets sind weitere FFH-Mahwiesen ausgewiesen. Durch die kur-
zen Entfernungen zwischen Plangebiet und den Schutzgebieten ist das dort erfasste Artenin-
ventar bei der Flachenbeurteilung grundsatzlich zu berticksichtigen.

Entlang der Westgrenze der 2. Gebietserweiterung verlauft des Weiteren die Gebietsgrenze
des Landschaftsschutzgebiets Nr. 1.15.089 ,Glemswald®.
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Die nachstgelegene Teilflache von Natura-2000-Gebieten befindet sich ca. 850 m 6stlich des
Plangebiets. Es handelt sich um eine Teilflaiche des FFH-Gebiets Nr. 7220-311 ,Glemswald
und Stuttgarter Bucht* [13].

Teile der Waldflachen westlich des Plangebiets sind des Weiteren als Waldschutzgebiet Nr.
200348 ,Badrain-Krummer Winkel“ ausgewiesen.

Bei den néachstgelegenen gesetzlich geschitzten Waldbiotopen handelt es sich um den
~Waldrand W Steinenbronn® (Biotop-Nr. 273201153082) ca. 150 m sudwestlich der Erweite-
rungsflachen.

/] FFH-Gebiet (Abfrage)
Waldschutzgebiet

— Bannwald

: [ _ Schonwald
Biotop

D Offenlandbiotopkartierung
Q Waldbiotopkartierung

Naturschutzgebiet
=
Landschaftsschutzgebiet

|

0 500 1000 m
L SEE—

Grundiage:

- Raumliches Informations- und
Planungssystem (RIPS) der LUBW

- Amtiiche Geobasisdaten © LGL
(www Igl-bw.de, Az.: 2851.8-1/19)

o D 4 SNl RO\ Lt |
// t.é, 9-” 9 4 SR R Y Y % und © BKG (wvw.bkg.bund.de)
/ PGz ¥ REY N ~afRUBW. LEL! B

Abb. 4. Schutzstatus im Untersuchungsgebiet und seinem weiteren Umfeld
(Kartengrundlage: Daten- und Kartendienst der LUBW, 2024)

Mit der geplanten Neuaufstellung und Gebietserweiterung werden folgende Wirkungen vorbe-
reitet:

e Baubedingte Wirkungen

Fur die Baufeldvorbereitung und wéahrend der Bauphasen ist mit Baustellenverkehr, Lager-
platzen fur Erdmaterial und begleitender Baustelleninfrastruktur (z. B. Baucontainer) zu
rechnen. Zeitlich befristete Auswirkungen sind zum einen die direkte Flacheninanspruch-
nahme, zum anderen Storungen im Umfeld durch LArm (Baumaschinen, Baustellenver-
kehr) und die Anwesenheit von Maschinen und Personen.

Entlang der Zufahrtsstral3e ist mit einem geringfiigig erhdhten Lkw-Verkehr fur den Trans-
port von Erd- bzw. Baumaterial zu rechnen.
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e Anlagebedingte Wirkungen

Eine Neubebauung ist unmittelbar mit einem Verlust von Lebensraum verbunden. Die hier-
von betroffenen Flachen sind bereits anthropogen tiberpragt (Konversionsflache) bzw. wer-
den als Wiesen, teils mit Obstbdumen, genutzt (Erweiterungsflachen).

e Betriebsbedingte Wirkungen

Von der Konversion des Gewerbebetriebs im Bereich der Fist. Nrn. 3120, 3124 und 3124/1
sowie dem geplanten Neubau eines Einfamilienhauses auf Flst. Nr. 3122/7 geht keine mal3-
gebliche Zunahme von Verkehrs- und Larmemissionen aus. Im Zuge der Gebietserweite-
rungen ist je nach geplanter Nutzung mit einer gewissen Zunahme von Verkehrs- und
Larmemissionen zu rechnen.

6 Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet

Die Nutzungs- und Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet wurden am 07.02.2024 im Rah-
men einer Ortsbegehung erhoben. Zur Erlauterung der Ergebnisse wird auf Abb. 6 bis Abb. 24
verwiesen.

Das Untersuchungsgebiet liegt am nordwestlichen Ortsrand von Steinenbronn (s. Abb. 1). Der
raumliche Geltungsbereich des rechtskraftigen B-Plans ,Sindelfinger-StralRe/Hohewartstralle
I und II* wird sowohl durch eine wohnbauliche als auch gewerbliche Nutzung gepragt. Im Um-
feld der Wohnh&user befinden sich unterschiedlich strukturreiche Garten und kleine Grinfla-
chen. Die Grundstiicke der Einzelhandelsbetriebe zeichnen sich durch einen hohen Versieg-
lungsgrad aus (Bebauung, Parkplatze etc.).

Nachfolgend werden die durch bauliche Veranderungen und durch Neubebauung betroffenen
Flachen innerhalb des Untersuchungsgebiets im Detail und getrennt voneinander betrachtet:
e Flst. Nrn. 3120, 3124, 3124/1 (nachfolgend Konversionsflache (1))

e  Flst. Nr. 3122/7 (nachfolgend Konversionsflache (2))

e  Flst. Nr. 3112/1 und Teilflachen der Flst. Nrn. 3111 u. 3112/3 (nachfolgend Konversions-
flache (3))

e 1. Gebietserweiterung (nachfolgend Erweiterung 1)

e 2. Gebietserweiterung (nachfolgend Erweiterung 2)

Konversionsflache (1)

Bei der Flache handelt es sich um einen gewerblichen Betriebsstandort mit angeschlossenem
Wohnhaus. Es zeichnet sich durch einen sehr hohen Versiegelungsgrad aus. Nahezu das
gesamte Firmengrundstiick setzt sich aus einem grof3en, im nérdlichen Teil bereits renovier-
ten, in weiten Teilen allerdings im Verfall begriffenen Fabrikgebaude, einem einzelnstehenden
Wohnhaus und umgebenden Hof- und Parkflachen zusammen. Lediglich randlich kommen
schmale Grinstreifen bzw. kleine Beete vor. Bei dem Grinstreifen am Ostrand handelt es
sich um einen kleinflachig geschotterten, wenig gepflegten Ruderalstreifen mit wenigen und
lichten Geblschstrukturen. Am Sudrand der Flache ist die dortige Asphaltflache bereits fast
vollstandig von dichtem Efeugestriipp bewachsen.
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Durch den Eintrag von organischem Material durch Blattmasse und Moos etc. hat sich hier
bereichsweise eine wenige Zentimeter dicke Erdauflage gebildet (ca. 4 — 5 cm Tiefe). Rand-
lich kommen Schotterstreifen vor. Auf dem bodenbedeckenden Efeuteppich liegt ein teils be-
reits eingewachsenes Wellblech (ca. 1 x 2 m).

Im Bereich der Gebaudefassaden finden sich stellenweise kleine Einschlupfméglichkeiten fir
Gebaudebriter. Kotspuren weisen auf eine entsprechende Nutzung hin. Die Gebaudefassade
im sudlichen Bereich verfuigt angesichts der teils abblatternden Wandabschnitte zudem tber
kleine Versteckmdglichkeiten fir gebdudebewohnende Fledermause (Tagesverstecke). Ab-
gesehen davon bieten bereichsweise kleine Spalten an deren Oberkante der Gebaude (Me-
tallverschalung) potenzielle Versteckmaoglichkeiten fur Fledermause.

Konversionsflache (2)

Das betreffende Grundstick wird durch die Eigentimer, welche im sudlich angrenzenden
Wohngebaude leben, vornehmlich als Garten und Lager- bzw. Parkplatz fur Pkw/Wohnmobil
bzw. -wagen genutzt.

Der 6stliche und stdliche Teil des Grundstiicks setzt sich aus bereits asphaltierten, teils ge-
pflasterten und groRR3flachig geschotterten, stark verdichteten und lediglich vereinzelt und li-
ckig mit Ruderalvegetation bewachsenen Flachen zusammen. Im mittleren Teil steht ein klei-
ner Holzschuppen, welcher — &hnlich wie die am Westrand gelegene Garage — Uber keine
Einschlupfméglichkeiten fur Vogel und Fledermause verfugt. Westlich der Garage schlief3t ein
weiterer kleiner und offener Holzschuppen an. Auch dieser verfligt Uber keine geeigneten
Strukturen fiir gebaudebewohnende Vogel- und Fledermausarten.

Der nordwestliche Teil des Grundsticks besteht aus einer ca. 150 m2 gro3en Rasenflache,
welche sich angesichts der augenscheinlich haufigen Mahd lediglich aus wenigen, schnittto-
leranten Grasarten zusammensetzt. Die Rasenflache wird durch den Hund der Eigentiimer
als Spielwiese/Aufenthaltsort genutzt. Am Westrand befindet sich eine kleine Sitzmdglichkeit
aus Holzpaletten. Der Holzzaun an der Nord- und Westgrenze des Grundsticks ist grof3flachig
mit Efeu bewachsen.

Konversionsflache (3)

Bei der Flache handelt es sich um einen gewerblichen Betriebsstandort sowie um einen gro-
Ben Holzschuppen. Im Bereich der Gebaudefassaden sowie insbesondere am Holzschuppen
finden sich (stellenweise) Einschlupfméglichkeiten fur Brutvdgel und Fledermause.

Das Grundstiick zeichnet sich durch einen relativ hohen Versiegelungsgrad aus. Im sidlichen
und westlichen Teil schlieRt das Grundstiick zudem Lagerflachen von (Alt-)Holz und sonstigen
Baumaterialien, gartendhnliche Strukturen (Sitzgelegenheiten, Blumenbeete etc.) sowie
(Streuobst-)Wiesenflachen mit ein. Bereichsweise sind Altgrasstreifen und kleine Gebisch-
strukturen vorhanden. Eine genaue Darstellung der hier stockenden Obstbaume ist Tab. 1 zu
entnehmen. Es handelt sich um insgesamt flinf Obstbaume.
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Erweiterung 1

Die Flache besteht aus einem Wiesenstreifen (Fettwiese mittlerer Standorte) entlang der Ke-
gelsklingstral3e, welche vereinzelt mit Geholzen bestanden ist (s. Tab. 1). Bei den zwei Obst-
gehdlzen auf Fist. Nr. 3101 handelt es sich um einen Apfelbaum mit Habitatpotenzial fir Vogel
und Flederm&use sowie um einen abgestorbenen Baum (stehendes Totholz), welcher bereits
vollstédndig von Brombeergestriipp Uberwachsen ist. Im stdlichen Saumbereich liegen ein-
zelne dickere Stammabschnitte.

Die Wiesenflache verfugt Gber eine fettwiesentypische Artenzusammensetzung. Ein Vorkom-
men besonders wertgebender Pflanzenarten, wie etwa des Grol3en Wiesenknopfs (San-
guisorba officinalis) als mégliche Nahrungspflanze wertgebender Tagfalterarten, ist hier nicht
zu erwarten.

Am Nordrand der Flache befindet sich ein ca. 300 m2 grol3es Feldgeh6lz, im Bereich dessen
zwei markante Einzelbdume stocken. Hierbei handelt es sich um eine Traubeneiche (Quercus
patraea) sowie eine mehrstammige Weide (Salix spec.). Die Strauchschicht setzt sich aus
Arten wie Schlehe (Prunus spinosa), Gewohnlicher Liguster (Ligustrum vulgare) und Brom-
beere (Rubus sect. Rubus) zusammen. Nérdlich des Feldgehélzes befindet sich eine kleine
Asphaltflache.

Erweiterung 2

Bei der Flache handelt es sich um eine teils mit Obstgehdlzen bestockte Wiesenflache (v. a.
Fettwiese mittlerer Standorte), welche kleinflachig als FFH-Mahwiese (Erhaltungszustand C)
ausgewiesen ist. Die Obstbaume sind wenig gepflegt und teils bereits tUberaltert. Angesichts
des Vorhandenseins von Totholz sowie Stamm- bzw. Asthdhlen und -spalten verfligen sie
Uber ein besonderes Habitatpotenzial fir Végel und Fledermause. Von besonderer Bedeutung
ist ein auf Flst. Nr. 3101 stockender, auf3ergewthnlich hochwichsiger und dickstammiger
Birnbaum mit einer Vielzahl an Hohlen und Spalten. Eine genaue Darstellung der hier sto-
ckenden Obstbaume ist Tab. 1 zu entnehmen. Es handelt sich um insgesamt 13 Obstbaume
sowie um einen augenscheinlich bereits vor mehreren Jahren gerodeten Baum, dessen
Stammabschnitte und Aste am Wuchsstandort als Holzstapel erhalten wurden.

Die Wiesenflache verfugt weitgehend Uber eine fettwiesentypische Artenzusammensetzung.
Ein Vorkommen besonders wertgebender Pflanzenarten, wie etwa des GrolRen Wiesenknopfs
(Sanguisorba officinalis) als mdgliche Nahrungspflanze wertgebender Tagfalterarten, ist hier
nicht zu erwarten. Die im Gebiet vorkommende FFH-Mahwiese verfiigt tber einen durch-
schnittlichen Erhaltungszustand (C).
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Abb. 5: Einzel- bzw. Obstbaume im Untersuchungsgebiet (orange: Konversionsflache
(3), blau: Erweiterung 1, rot: Erweiterung 2)
(Quelle: Google satellite)
Tab. 1: Einzel- bzw. Streuobstbaume innerhalb der Erweiterungsflachen (Standort) 1 und
2 sowie der Konversionsflache (3)
Brustho-
Baum Baumart hendurch- Merkmale Stand-
Nr. ort
messer
1 Birne 32cm Totholz, SpechtfraBspuren, abblatternde Rinde
2 Birne 48 cm wenig Totholz, 1 Hohle (oben und unten offen)
3 Apfel 29 cm Totholz, bodennahe tiefe Spalte, Astloch (nach oben >
offen)
4 Aofel 25 em wenig Totholz, 3 Asthéhlen, teils mit Mulm, kein freier >
P Anflug, Sukzession Brombeere, Schlehe um Stamm
5 i i gerodet, Totholzstamm und -aste als Holzhaufen vor 2
Ort belassen, pot. Habitatelemente Zauneidechse
6 Apfel 24 cm absterbend, viel Totholz, H6hle in 0,5 m H6he 2
. 2 x Stammspalten, kein freier Anflug, Sukzession Kir-
7 Birne 80cm sche um Stamm 3)
8 Birne 42 cm 1 Stammspalte, nicht tief 3)
9 Apfel 25cm Spechtfra3- und Holzkaferspuren, Baumpilz 3)
18
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Brustho-
Baum Baumart hendurch- Merkmale Stand-
Nr. ort
messer
10 Birne 40 cm - 3)
11 Apfel 16 cm - (3)
12 Apfel 24 cm eingewachsen von Feldahorn und Kirsche 2
. mehrere hohle Stammabschnitte und tiefe Stammspal-
13 Bime 120 cm ten bzw. -hohlen, Holzkaferspuren, Mulm 2
14 Apfel 22cm 1 x Astloch, nicht tief 2
stehendes Totholz, dicht mit Brombeergestrupp tber-
15 - - wachsen, abgebrochene Totholzéste vorgelagert, pot. 1
Habitatelemente Zauneidechse
mehrere Asthohlen, teils sehr tief und grof3, Nachweis
— 16 Apfel 30cm von Mulm, Stamm innen hohl, bodennahe Stamm- 1
spalte
17 Traubeneiche 72cm Wuchsstandort im Bereich Feldgehdlz 1
. 4 Einzelstdmme je 40 cm BHD, Wuchsstandort im Be-
18 Weide 40cm reich Feldgeholz 1

Abb. 6: Konversionsflache (1): nérdliche Gebaudefront des Gewerbebetriebs ent-

lang der Sindelfinger Stral3e
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Abb. 7: Konversionsflache (1): stdliche Gebaudeansicht des Gewerbebetriebs
— (Foto: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 8: Konversionsflache (1): Gebaudefassade mit kleinen Einschlupfméglichkei-
ten
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Abb. 9: Konversionsflache (1): Gebaudefassade mit Kotspuren (1)
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 10: Konversionsflache (1): Gebaudefassade mit Kotspuren (2)
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Legende:

1: offene Bodenstellen/grabbares Material

2: bodenbedeckender Efeubewuchs/Wellblech
3: Ruderalstreifen/Schotterflachen

Abb. 11: Konversionsflache (1): Sonderstrukturen
(Fotos: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 12: Konversionsflache (2): westlicher Teil mit Rasenflache und Garage
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Abb. 13: Konversionsflache (2): mittlerer Teil mit Schuppen
— (Foto: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 14: Konversionsflache (2): dstlicher Teil aus asphaltierten und geschotterten

Flachen
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Abb. 15: Konversionsflache (3): Betriebsgebaude mit vorgelagerten Grinflachen
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 16: Konversionsflache (3): Holzschuppen mit Einschlupfmdéglichkeiten fur Végel

und Flederméause
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Abb. 17: Konversionsflache (3): stdlicher Teil des Grundstiicks mit Lagerflachen
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 18: Konversionsflache (3): Lagerflachen, Altgras
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Abb. 19: Konversionsflache (3): Obstbaum mit Specht- (grin) und Holzkéaferfra3spu-

ren (rot)
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 20: Ubersicht Erweiterungsflachen 1 und 2 mit dick- und hochstammigem Birn-

baum
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Abb. 21: Erweiterung 1: ndrdlicher Teil mit Feldgehdlz
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 22: Erweiterung 1: stehendes Totholz mit Brombeergestripp
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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Abb. 23: Erweiterung 2: Obstbaume, teils mit Baumhdhlen
(Fotos: HPC AG, 07.02.2024)

Abb. 24: Erweiterung 2: liegendes Totholz
(Foto: HPC AG, 07.02.2024)
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7 Artenschutzrechtliche Relevanzprifung
7.1 Fledermausarten

Das Habitatpotenzial des Untersuchungsgebiets fir Fledermduse wurde im Zuge einer Ge-
landebegehung am 07.02.2024 Uberprift, wobei die fir Fledermause relevanten Strukturen
(Einschlupfméglichkeiten in Baumen und in Geb&uden, Nahrungsrdume, Versteckmoglichkei-
ten etc.) erfasst wurden.

Alle Fledermausarten sind durch Art. 1 der FFH-Richtlinie europarechtlich geschiitzt und damit
hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 BNatSchG untersuchungsrelevant.

Steinenbronn liegt im Bereich der Topographischen Karte TK 25 Blatt 7320 Boblingen. Im
entsprechenden Quadranten wurden im Rahmen der landesweiten Kartierung der Sdugetiere
Baden-Wirttembergs seit 2006 folgende Fledermausarten gemeldet [8]:

e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)*
o Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

e GroRRes Mausohr (Myotis myotis)*

¢ Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
¢ Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

e  GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

¢ Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
e Miuckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
e Braunes Langohr (Peloctus auritus)

o Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)
* im nahegelegenen FFH-Gebiet Nr. 7220-311 ,,Glemswald und Stuttgarter Bucht“gemeldete Arten [13]

Einige der gemeldeten Fledermausarten, wie z. B. Gro3es Mausohr und Zwergfledermaus,
bewohnen als typische Siedlungsflederméduse Sommerquartiere an bzw. in Gebauden. An-
dere Arten wie Bechsteinfledermaus und Braunes Langohr haben im Sommer ihre Quartiere
i. d. R. in Baumhohlen [4].

Den Winter verbringen Flederméause bevorzugt in ungestorten Verstecken, die frost- und zug-
luftfrei sind, in der Regel eine verhaltnismafig hohe Luftfeuchtigkeit aufweisen und ggf. enge
Spalten bieten. Geeignet sind vor allem Hohlen, Stollen oder Gewdlbekeller. Grundséatzlich
kénnen glnstig ausgebildete Baumhohlen mit ausreichender Schutzfunktion gegen schadli-
che Witterungseinfliisse auch im Winter von Fledermausen besiedelt werden (Winterquartier)

[4].
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7.1.1  Konversionsflache (1)

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Flederméause im Bereich der Konversionsflache (1) und des Kontaktlebensraums im Detalil
betrachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche
Bewertung der Verbotstatbestédnde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 2: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Fledermause im Bereich Konversionsfla-
che (1) inkl. Kontaktlebensraum

Fledermause

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (1)

Das Betriebsgebaude bietet vereinzelt Einschlupfmdglichkeiten fur Fledermause, welche angesichts der gerin-
gen GroRe/Tiefe (kleine Spalten an Gebaudefassade bzw. Oberkante Gebaude) voraussichtlich lediglich als
potenzielles Tagesversteck dienen. Hinweise auf einen dauerhaften Aufenthalt von Flederm&usen, wie z. B.
Laktationsspuren am Ausflugsloch oder Kotspuren, konnten im Zuge der Begehung nicht erbracht werden.

Angesichts des hohen Versiegelungsgrads der Flache bzw. des geringen Grunflachenanteils, ist hier mit einem
sehr begrenzten Nahrungsaufkommen (Vorhandensein von Insekten) fir Flederm&use zu rechnen. Es ist aller-
dings davon auszugehen, dass das gesamte Untersuchungsgebiet Teil eines groRraumigen Nahrungshabitats
(Siedlungsflache von Steinenbronn sowie angrenzende Offenlandhabitate/Kontaktlebensraume) fur die im
Siedlungsgebiet erwarteten Fledermausarten, wie etwa die Zwergfledermaus, fungieren. Es handelt sich dem-
nach um ein nicht essenzielles Nahrungshabitat, welches auch nach Abschluss der ggf. vorgesehenen Umbau-
mafRnahmen in dhnlicher Weise erhalten bleibt.

Auf der Flache sind keine fir Flederméuse relevanten Leitlinien vorhanden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Angesichts des Vorhandenseins weniger Einschlupfméglichkeiten fur Flederméuse im Bereich der Gebaude-
fassaden ist im Zuge der ggf. vorgesehenen Abrissarbeiten nicht auszuschliel3en, dass einzelne Individuen
verletzt und/oder getdtet und deren Ruhestétten zerstort werden. Erhebliche Stérwirkungen der im Umfeld ggf.
vorkommenden Fledermause der Siedlungsgebiete, welche eine gewisse Toleranz gegentiber anthropogenen
Stdrfaktoren aufweisen, sind dagegen nicht zu erwarten.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach 8§ 44 (1) 1 und 3 BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir
die Artengruppe der Flederméuse in diesem Bereich daher nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um eine Betroffenheit von Fledermausen vorhabenbedingt auszuschlieRen, werden folgende MaflRnahmen
empfohlen:

Vorsorgliche Anbringung von Ersatzquartieren:
e 6 x Spaltenkéasten fur Fledermause
Beschrankung des Abrisszeitraums:

e  Zum Schutz von in den Gebaudefassaden potenziell ruhenden Fledermausen ist ein geeigneter Zeitraum
fur die Baufeldfreimachung auBerhalb der Aktivitatszeit der Fledermause einzuhalten. Hierfiir wird ein Zeit-
raum zwischen November und Februar empfohlen. Falls genannter Zeitraum nicht eingehalten werden
kann, sind die Gebaude bei warmer Witterung (Temp. > 15 Grad Celsius) zu entfernen, um eine Flucht
potenziell im Bereich der Fassaden ruhender Individuen zu ermdéglichen.
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7.1.2  Konversionsflache (2)

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Flederméause im Bereich der Konversionsflache (2) und des Kontaktlebensraums im Detalil
betrachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche

Bewertung der Verbotstatbestédnde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 3: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Fledermause im Bereich Konversionsfla-

che (2) inkl. Kontaktlebensraum

Fledermause

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (2)

Die auf dem Grundstiick vorhandenen Gebaude (Garage, Holzschuppen) verfligen tber keine Einschlupfmég-
lichkeiten/Habitatstrukturen fir Flederméuse als potenzielle Ruhestétten und/oder Sommer- bzw. Winterquar-
tiere. Auch eine besondere Eignung als Nahrungshabitat ist nicht zu erwarten.

Im Gebiet sind keine fiir Fledermause relevanten Leitlinien vorhanden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Storung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Mit einer Betroffenheit von Fledermausen ist vorhabenbedingt nicht zu rechnen. Es werden weder Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten noch relevante Nahrungshabitate Gberplant. Auch erhebliche Stérwirkungen sind nicht
zu erwarten.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1-3 BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Fledermause in diesem Bereich mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Empfehlung fir das weitere Vorgehen

Vertiefte Untersuchungen sind nicht erforderlich.
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7.1.3  Konversionsflache (3)

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Flederméause im Bereich der Konversionsflache (3) und des Kontaktlebensraums im Detalil
betrachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche

Bewertung der Verbotstatbestdnde sowie Empfehlungen fur das weitere Vorgehen.

Tab. 4: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Fledermause im Bereich Konversionsfla-

che (3) inkl. Kontaktlebensraum

Fledermause

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (3)

Das Betriebsgebéude sowie insbesondere der sudlich anschlieRende Holzschuppen bieten Einschlupfmdglich-
keiten fur Flederm&use. Ein Vorhandensein von Tagesverstecken und/oder Quartierstandorten kann auf Grund-
lage der Begehung nicht ausgeschlossen werden.

Die auf der Flache stockenden Obstbaume weisen nur eingeschrankt Habitatstrukturen fur Fledermause auf.
Lediglich in einem Obstbaum (vgl. Tab. 1, Baum Nr. 8) wurde im Zuge der Begehung eine Spalte als potenzielles
Tagesversteck fur Flederméuse nachgewiesen. Hinweise auf einen dauerhaften Aufenthalt von Flederméausen,
wie z. B. Laktationsspuren am Ausflugloch oder Kotspuren, konnten hier nicht erbracht werden und sind hin-
sichtlich der Auspragung der Spalte nicht zu erwarten.

Die zum Grundstiick gehotrige Wiesenflache stellt grundséatzlich ein geeignetes Nahrungshabitat fir Fleder-
mause dar. Angesichts der FlachengréRe und Auspragung ist jedoch davon auszugehen, dass diese keinen
essenziellen Bestandteil des Nahrungshabitats der im groRraumigen Gebiet erwarteten Fledermausarten dar-
stellt. Weiter westlich folgen grof3flachige und hochwertige potenzielle Jagdflachen, welche im Zuge einer még-
lichen Betriebsentwicklung weder direkt noch stérungsbedingt beeintrachtigt werden.

Die auf der Flache stockenden, wenigen Gehdlze bzw. Gehdlzstrukturen stellen keine besonders wertgebende
Leitlinie bzw. Orientierungshilfe fiir Flederméause dar.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stoérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Flederméause in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG ausschliel3en zu kénnen, wird fur die Arten-
gruppe der Fledermause eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer Geb&audekontrolle empfohlen.
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7.1.4  Erweiterung 1

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Flederméause im Bereich der 1. Gebietserweiterung und des Kontaktlebensraums im Detail
betrachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche

Bewertung der Verbotstatbestédnde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 5: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Flederm&use im Bereich Erweiterung 1

inkl. Kontaktlebensraum

Fledermause

Potenzielle Habitatstrukturen Erweiterung 1

Auf der Flache stockt ein einzelner Obstbaum mit Hohlenstrukturen als potenzielles Tagesversteck bzw. Quar-
tierstandort fir Fledermause (vgl. Tab. 1, Baum Nr. 16). Hinweise auf einen dauerhaften Aufenthalt von Fleder-
mausen, wie z. B. Laktationsspuren am Ausflugloch oder Kotspuren, konnten im Zuge der Begehung nicht
erbracht werden. Fur das Vorhandensein von Winterquartieren ist der Baum zu dinnstdmmig, um im Winter
Frostfreiheit zu gewabhrleisten.

Die betreffende Wiesenflache stellt grundsatzlich ein geeignetes Nahrungshabitat fiir Flederméuse dar. Ange-
sichts der Flachengrof3e und Lage in direkter Angrenzung an die Kegelsklingstral3e ist jedoch davon auszuge-
hen, dass diese keinen essenziellen Bestandteil des Nahrungshabitats der im groRraumigen Gebiet erwarteten
Fledermausarten darstellt. Weiter westlich folgen grof3flachige und hochwertige potenzielle Jagdflachen, welche
im Zuge der 1. Gebietserweiterung weder direkt noch stérungsbedingt beeintrachtigt werden.

Die auf der Flache stockenden, wenigen Gehdlze bzw. Gehdlzstrukturen stellen keine besonders wertgebende
Leitlinie bzw. Orientierungshilfe fir Flederméause dar.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Angesichts des Nachweises eines potenziellen Habitatbaums kann nicht ausgeschlossen werden, dass im Zuge
der Rodung des Gehdlzes Ruhestétten von Flederméusen verloren gehen und einzelne Flederméause in deren
Tagesverstecken bzw. Quartieren verletzt und/oder getdtet werden. Erhebliche Stoérwirkungen von im Umfeld
ggf. vorkommenden Individuen sind dagegen nicht anzunehmen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1 u. 3 BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fur
die Artengruppe der Flederm&use in diesem Bereich daher nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um eine Betroffenheit von Fledermausen vorhabenbedingt auszuschlieRen, werden folgende Maflinahmen
empfohlen:

Vorsorgliche Anbringung von Ersatzquartieren (CEF-MalRnahme):
e 3 x Hohlenkéasten fir Flederméuse fiir den Verlust eines potenziellen Habitatbaums (Faktor 1 : 3)
Beschrankung der Rodungszeiten:

e  Zum Schutz von in dem betreffenden Obstbaum ggf. ruhenden Flederméausen ist ein geeigneter Zeitraum
fur die Rodungsarbeiten auBerhalb der Aktivitatszeit der Fledermause einzuhalten. Hierfir wird der Zeit-
raum zwischen November und Februar empfohlen.
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7.1.5 Erweiterung 2

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Flederméause im Bereich 2. Gebietserweiterung und des Kontaktlebensraums im Detail be-
trachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche

Bewertung der Verbotstatbestédnde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 6: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Flederm&use im Bereich Erweiterung 2

inkl. Kontaktlebensraum

Fledermause

Potenzielle Habitatstrukturen Erweiterung 2

Die auf der Flache stockenden Obstbaume mit einem hohen Anteil an Spalten- und/oder Hohlenstrukturen stel-
len potenzielle Ruhestétten und/oder Quartierstandorte fir Flederméause dar. Hinweise auf einen dauerhaften
Aufenthalt von Fledermausen, wie z. B. Laktationsspuren am Ausflugloch oder Kotspuren, konnten im Zuge der
Begehung nicht erbracht werden. Fir das Vorhandensein von Winterquartieren ist die Mehrheit der Streuobst-
gehdlze zu dunnstdmmig, um im Winter Frostfreiheit zu gewéhrleisten. Lediglich der markante Birnbaum auf
Fist. Nr. 3101 (Baum-Nr. 13, s. Tab. 1) kdnnte angesichts dessen Dickstammigkeit als Winterquartier fur Fle-
derméuse fungieren.

Die teils mit Obstgehdlzen bestockte, bereichsweise relativ artenreiche Wiesenflache stellt grundsatzlich ein
geeignetes Nahrungshabitat fiir Fledermause dar. Angesichts der Habitatausstattung und Lage der Flache im
Verbund mit weiteren, westlich anschlie3enden und grof¥flachigen Streuobstwiesen wird der Flache als Be-
standteil eines hochwertigen Jagdhabitats fiir Flederméause eine gewisse Bedeutung zugewiesen.

Die Streuobstreihen auf den Flst. Nrn. 3106 bzw. 3108 sowie 3101 kénnen von den im Gebiet ggf. vorkommen-
den Fledermausarten grundsatzlich als Leitstruktur genutzt werden. Sie dienen allerdings nicht als relevante
Leitlinie zur Anbindung innerhalb des groRraumigen Gebiets, sondern fungieren, wenn tberhaupt, als Orientie-
rungshilfe fur die auf der Flache ggf. jagenden Individuen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Fledermause in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG ausschliel3en zu kénnen, wird fur die Arten-
gruppe der Flederméuse eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung empfohlen (Ausflugsbeobachtung, Detektorbegehung etc.).

Abgesehen davon ist zu priifen, ob der Birnbaum auf FIst. Nr. 3101 mit besonderem Habitatpotenzial im Zuge
einer moglichen Wohnbebauung erhalten werden kann.
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7.2 Vogelarten

Am 07.02.2024 erfolgte eine Begehung zur Erfassung und Dokumentation der fur Vogelarten
relevanten Strukturen, i. W. Nistmdglichkeiten sowie Nahrungs-/Jagdreviere im Untersu-
chungsgebiet [6].

Alle europaischen Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-Vogelschutz-Richtlinie europarecht-
lich geschiitzt und untersuchungsrelevant.

Im groRrAumigen Gebiet ist mit dem Vorkommen nachfolgend aufgefihrter Vogelarten grund-
sétzlich zu rechnen [15]:

e Haussperling (Passer domesticus)

o Feldsperling (Passer montanus)

e Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)

¢ Kohlmeise (Parus major)

¢ Blaumeise (Parus caeruleus)

e Amsel (Turdus merula)

e  Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)

e  GrlUnspecht (Picus viridis)

e  Star (Sturnus vulgaris)

¢ Wendehals (Jynx torquilla)

o Weitere haufig vorkommende Vogelarten des (Halb-)Offenlandes

Bei den ggf. im Gebiet vorkommenden Arten handelt es sich weitgehend um Kulturfolgerarten
(Frei- und (Halb-)Hohlen- bzw. Gebaude- sowie Bodenbriiter), welche im Bereich von Sied-

lungsflachen sowie in der umgebenden Kulturlandschaft geeignete Brut- und Nahrungshabi-
tate vorfinden.

Wahrend Arten, wie Haussperling und Hausrotschwanz, insbesondere in oder an Gebauden
briten, besiedelt die Kohlmeise vor allem Baumhohlen bzw. kiinstliche Nisthilfen. Arten des
Offenlandes, wie die Goldammer, benétigen strukturreiche, agrarisch genutzte Flachen mit
einem hohen Angebot an Saum- bzw. linearen Geblschstrukturen als Brutstatte bzw. Ansitz-
warte.

Bei den Arten Griinspecht, Star und Wendehals handelt es sich um Hoéhlenbruterarten, welche

insbesondere im Bereich von Streuobstwiesen geeignete Brut- und Nahrungshabitate vorfin-
den.
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7.2.1  Konversionsflache (1)

Nachfolgend werden das mdgliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fir
Vogel im Bereich der Konversionsflache (1) und des Kontaktlebensraums im Detail betrachtet.
Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche Bewertung

der Verbotstatbestadnde sowie Empfehlungen fur das weitere Vorgehen.

Tab. 7: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Vogel im Bereich Konversionsflache (1)

inkl. Kontaktlebensraum

Vogel

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (1)

Im Zuge der Begehung konnten im oberen Fassadenbereich der Gebaude (Gewerbegebdude und Wohnhaus)
mehrere Einschlupfméglichkeiten fur gebaudebriitende Vogelarten, wie Haussperling und Hausrotschwanz, so-
wie Kotspuren nachgewiesen werden, welche auf eine Nutzung als Brutstétte hinweisen. Zum Zeitpunkt der
Begehung (auRRerhalb der Brutperiode der heimischen Brutvdgel) konnte nicht abgeschéatzt werden, um wie
viele potenzielle Brutpaare es sich handelt. Abgesehen davon bieten lediglich wenige kleine Geblische Habi-
tatpotenzial fiir in Siedlungsgebieten haufig vorkommende Freibriterarten, wie etwa Amsel.

Auch im direkten Umfeld der Flache ist ein Vorkommen von Brutvogeln der Siedlungsgebiete zu erwarten.

Angesichts des hohen Versiegelungsgrads der Flache bzw. des geringen Grunflachenanteils, ist hier mit einem
sehr begrenzten Nahrungsaufkommen fiir Vgel zu rechnen. Daher ist nicht davon auszugehen, dass es sich
bei der Flache um essenzielle Nahrungshabitate handelt.

Auf der Flache sind keine fir Végel relevanten Rastplatze vorhanden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Vogel in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Empfehlung fir das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG ausschlief3en zu kénnen, wird fiir die Artengruppe
der Vogel eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Priffung (Brutvogel-
kartierung nach Siidbeck [14]) empfohlen.

Da es sich bei der Flache um ein relativ kleines und tbersichtliches Untersuchungsgebiet handelt, im Bereich des-
sen v. a. in Siedlungsgebieten haufig vorkommende Gebaudebriiterarten erwartet werden, wird eine 3- bis 4-malige
Begehung zwischen Mérz und Mai als ausreichend erachtet, um Bruthinweise bzw. -nachweise zu erhalten, auf
Grundlage derer wiederum Malinahmenvorschlage erarbeitet werden kdnnen.
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7.2.2  Konversionsflache (2)

Nachfolgend werden das mdgliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fir
Vogel im Bereich Konversionsflache (2) und des Kontaktlebensraums im Detail betrachtet.
Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche Bewertung

der Verbotstatbestadnde sowie Empfehlungen fur das weitere Vorgehen.

Tab. 8: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Vogel im Bereich Konversionsflache (2)

inkl. Kontaktlebensraum

Vogel

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (2)

Die auf dem Grundstiick vorhandenen Gebaude (Garage, Holzschuppen) verfligen tber keine Einschlupfmég-
lichkeiten/Habitatstrukturen fir Vogel als potenzielle Brutstatten.

Lediglich im Bereich des efeubewachsenen Zauns entlang von Teilen der West- und Nordgrenze des Grund-
stucks ist ein Vorkommen von Gebuschbriterarten, wie z. B. Zaunkdnig, nicht ganzlich auszuschlie3en.

Auch im direkten Umfeld der Flache ist ein Vorkommen von Brutvogeln der Siedlungsgebiete zu erwarten.

Angesichts des hohen Versiegelungsgrads der Flache bzw. des geringen Grunflachenanteils, ist hier mit einem
sehr begrenzten Nahrungsaufkommen fiir Vigel zu rechnen. Daher ist nicht davon auszugehen, dass es sich
bei der Flache um essenzielle Nahrungshabitate handelt.

Auf dem Grundstiick sind keine fur Vgel relevanten Rastplatze vorhanden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Im Zuge der geplanten Nachverdichtung werden weder Brutstatten noch relevante Nahrungshabitate Giberplant.
Das bereichsweise entlang der Grundstiicksgrenze vorkommende Efeugestriipp als mdgliche Brutstétte fiir
haufig vorkommende Gebischbriterarten wird im Zuge des Vorhabens nicht beeintrachtigt. Auch erhebliche
Storwirkungen der lokalen Vogelpopulationen sind durch die geplante Neubaumaf3nahme nicht zu erwarten. So
ist anzunehmen, dass die potenziellen Bruthabitate im Umfeld des geplanten Baufensters auch im Anschluss
an die Baumanahmen durch die erwarteten VVogelarten als potenzielle Neststandorte genutzt werden kdnnen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1-3 BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Vogel in diesem Bereich daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Vertiefte Untersuchungen sind nicht erforderlich.
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7.2.3  Konversionsflache (3)

Nachfolgend werden das mdgliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fir
Vogel im Bereich der Konversionsflache (3) und des Kontaktlebensraums im Detail betrachtet.
Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche Bewertung

der Verbotstatbestédnde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 9: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Vdgel im Bereich Konversionsflache (3)

inkl. Kontaktlebensraum

Vogel

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (3)

Im Zuge der Begehung konnten im oberen Fassadenbereich der Gebaude (Gewerbegebdude und Schuppen)
mehrere Einschlupfmdglichkeiten bzw. Brutnischen fir gebaudebritende Vogelarten, wie Haussperling und
Hausrotschwanz, nachgewiesen werden. Zum Zeitpunkt der Begehung (aufRerhalb der Brutperiode der heimi-
schen Brutvdgel) konnte nicht abgeschéatzt werden, um wie viele potenzielle Brutpaare es sich hier handelt.

Abgesehen davon bieten die Gehdolzstrukturen (v. a. Obstbdume, kleine Geblschstrukturen) Habitatpotenzial
fur in Siedlungsrandgebieten haufig vorkommende Freibriterarten, wie etwa Amsel. Lediglich ein Obstbaum
(vgl. Tab. 1, Baum Nr. 7) bietet angesichts des Vorhandenseins einer breiten Stammspalte zudem Brutmdglich-
keiten fir hdhlenbriitende Vogelarten, wie Kohl- und Blaumeise.

Auch im direkten Umfeld der Flache ist ein Vorkommen von Brutvégeln der Siedlungsgebiete zu erwarten.

Die Wiesenflache im sidlichen und westlichen Teil des Grundstiicks mit wenigen Einzelbdumen/Gehdlzstruk-
turen stellt grundsatzlich ein geeignetes Nahrungshabitat fiir Vogel dar. Angesichts der Flachengré3e und Lage
in direkter Angrenzung an ein Betriebsgelande mit erwarteten, optisch und/oder akustischen Stérwirkungen ist
jedoch davon auszugehen, dass diese keinen essenziellen Bestandteil des Nahrungshabitats der im grof3rau-
migen Gebiet erwarteten Vogelarten darstellt. Weiter westlich folgen hochwertige Nahrungshabitate, welche im
Zuge einer moglichen Betriebsentwicklung weder direkt noch stérungsbedingt beeintrachtigt werden.

Auf der Flache sind keine fir Végel relevanten Rastplatze vorhanden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Vogel in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG ausschlief3en zu kénnen, wird fiir die Artengruppe
der Vogel eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (Brutvogel-
kartierung nach Siidbeck [14]) empfohlen.

Da es sich bei der Flache um ein relativ kleines und Ubersichtliches Untersuchungsgebiet handelt, im Bereich
dessen v. a. in Siedlungsgebieten haufig vorkommende Gebaudebriiterarten erwartet werden, wird eine 3- bis
4-malige Begehung zwischen Mérz und Mai als ausreichend erachtet, um Bruthinweise bzw. -nachweise zu
erhalten, auf Grundlage derer wiederum MafRnahmenvorschlage erarbeitet werden kdnnen.
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7.2.4  Erweiterung 1

Nachfolgend werden das mdgliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fir
Vogel im Bereich der 1. Gebietserweiterung und des Kontaktlebensraums im Detail betrachtet.
Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche Bewertung

der Verbotstatbestadnde sowie Empfehlungen fur das weitere Vorgehen.

Tab. 10:  Artenschutzrechtliche Betrachtung der Vogel im Bereich Erweiterung 1 inkl. Kon-

taktlebensraum

Vogel

Potenzielle Habitatstrukturen Erweiterung 1

Im Plangebiet stocken ein einzelner Obstbaum mit Héhlenstrukturen, Brombeergestrippe sowie ein kleines
Feldgehdlz als potenzielle Brutstatten fir Hohlenbriter, wie Kohimeise und Star, und Freibriter, wie Amsel und
Zaunkdnig. Genannte Strukturen befinden sich in direkter Angrenzung an die Kegelsklingstral3e bzw. den Sied-
lungsrand, wonach hier ein Vorkommen besonders sensibler Vogelarten grundsétzlich nicht anzunehmen ist.

Die betreffende Wiesenflache mit wenigen Einzelbdumen/Gehdlzstrukturen stellt grundséatzlich ein geeignetes
Nahrungshabitat fir Vogel dar. Angesichts der FlachengrdfRe und Lage in direkter Angrenzung an die Kegels-
klingstraRe bzw. den Siedlungsrand ist jedoch davon auszugehen, dass diese keinen essenziellen Bestandteil
des Nahrungshabitats der im groBraumigen Gebiet erwarteten Vogelarten darstellen. Weiter westlich folgen
hochwertige Nahrungshabitate, welche im Zuge der 1. Gebietserweiterung weder direkt noch stérungsbedingt
beeintrachtigt werden. Auf der Flache sind keine fur Vogel relevanten Rastplatze vorhanden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Angesichts des Vorhandenseins von Einzelbdumen bzw. Gehdlzstrukturen kann nicht ausgeschlossen werden,
dass im Zuge der RodungsmalRnahmen Brutplatze verloren gehen und einzelne Individuen verletzt und/oder
getdtet werden. Die ggf. vorkommenden Freibriiterarten sind hinsichtlich ihrer Habitatanspriiche wenig spezia-
lisiert, derzeit noch weit verbreitet und nicht gefahrdet. Aufgrund der angenommenen Betroffenheit von nur
einzelnen Revieren dieser Arten kann davon ausgegangen werden, dass diese Brutpaare in der ndheren Um-
gebung ausreichend adéquate und unbesetzte Ersatzhabitate finden kénnen. Fir Héhlenbrtter, wie den Feld-
sperling und Star, ist das Angebot geeigneter Baumhohlen sehr haufig ein limitierender Faktor fiir eine Besied-
lung von ansonsten geeigneten Lebensrdumen. Da nicht davon ausgegangen werden kann, dass in der ndhe-
ren Umgebung ausreichend adaquate/unbesetzte Fortpflanzungsstatten vorhanden sind, ist eine Beeintrachti-
gung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erst einmal anzunehmen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1 u. 3 BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fur
die Artengruppe der Vogel in diesem Bereich daher nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um eine Betroffenheit von V6geln vorhabenbedingt auszuschliel3en, werden folgende MaRnahmen empfohlen:
Vorsorgliche Anbringung von Héhlenkéasten (CEF-MaRnahme):

e 2 x Hohlenkasten fur Vogel fir den Verlust eines potenziellen Habitatbaums (Faktor 1 : 2)

Beschrénkung der Rodungszeiten:

e  Zum Schutz von in Einzelbdumen/Gehdlzstrukturen ggf. briitenden Vogelarten ist ein geeigneter Zeitraum
fur die Rodungsarbeiten auf3erhalb der Brutzeit der Vdgel einzuhalten. Hierfir wird der Zeitraum zwischen
Oktober und Februar empfohlen.
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7.2.5  Erweiterung 2

Nachfolgend werden das mdgliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fir
Vogel im Bereich der 2. Gebietserweiterung und des Kontaktlebensraums im Detail betrachtet.
Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche Bewertung

der Verbotstatbestdnde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 11: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Vogel im Bereich Erweiterung 2 inkl. Kon-

taktlebensraum

Vogel

Potenzielle Habitatstrukturen Erweiterung 2

Im Plangebiet stocken einige Obstbdume mit Hohlenstrukturen als potenzielle Brutstatten fur teils besonders
wertegebende Hoéhlenbriter, wie Kohimeise, Star und Wendehals, und Freibriter, wie Amsel. Genannte Struk-
turen stehen im Verbund mit weiteren, westlich folgenden und grof3flachigen Streuobstwiesen.

Die betreffende Wiesenflache mit Obstgehdlzen stellt grundsatzlich ein geeignetes Nahrungshabitat fir Vogel
dar. Sie ist als Teilflache bzw. Bestandteil des westlich von Steinenbronn gelegenen, grof¥flachigen Streuobst-
wiesen-Gebiets zu werten. Angesichts der Grof3e und Lage wird der 2. Erweiterungsflache fir die im Gebiet
erwarteten Vogelarten daher eine gewisse Bedeutung als Nahrungshabitat zugewiesen.

Auf der Flache sind keine fur Vogel relevanten Rastplatze vorhanden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Vogel nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Empfehlung fir das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG ausschliel3en zu kénnen, wird fiir die Artengruppe
der Vogel eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (Brutvogel-
kartierung nach Siidbeck [14]) empfohlen.

Abgesehen davon ist zu prifen, ob der Birnbaum auf Flst. Nr. 3101 mit besonderem Habitatpotenzial im Zuge
einer moglichen Wohnbebauung erhalten werden kann.
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7.3 Reptilien

Am 07.02.2024 erfolgte eine Begehung zur Erfassung und Dokumentation der fir Reptilien rele-
vanten Habitatstrukturen (Fortpflanzungsmaglichkeiten, Sonnenpléatze, Jagdreviere) [5], [10],
[11].

Steinenbronn und somit das Untersuchungsgebiet liegt nach der Landesartenkartierung (LAK)
der weiter verbreiteten Amphibien- und Reptilienarten [9] im Verbreitungsgebiet der europa-
rechtlich geschitzten Reptilienarten Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter
(Coronella austriaca) (Grundlage: Messtischblatt Topographische Karte TK 25 Blatt 7320NO
Bdoblingen). In der zuletzt im Jahr 2023 durchgefihrten Rasterkartierung (UTM-Raster
5kmE42575N28375) gelangen sowohl Artnachweise der Zauneidechse als auch der Mauer-
eidechse (Podarcis muralis) [9].

Zauneidechse und Schlingnatter besiedeln als Kulturfolger durch Mahd oder extensive Be-
weidung entstandene Heideflachen, Mager-, Trocken- und Halbtrockenrasen. Kleinflachig
sind sie auch an Weg- und Waldréndern, Bahntrassen, Steinbriichen und in Rebgebieten oder
auch in Garten zu finden. Beide Arten bevorzugen warmebegtinstigte Hanglagen. Insgesamt
sollte ein Mosaik aus trockenwarmen, gut besonnten, strukturreichen Habitatelementen mit
ausgepragter Vegetationsschicht und sich schnell erwdrmenden Substraten auf engstem
Raum vorhanden sein. Stellen mit niedriger Vegetation dienen als Jagdhabitate, auf Offenbo-
denbereichen, Steinen und Totholz sonnen sich die Tiere, wahrend dichtere Vegetation als
Deckung genutzt wird. Feuchte bzw. nasse Bereiche werden gemieden [7], [14], [11].

Bei der Schlingnatter handelt es sich um einen Fressfeind der Zauneidechse.

Die Mauereidechse bevorzugt trockenwarme, sidexponierte Standorte in Flusstalern, insbe-
sondere in klimatisch begiinstigten Weinanbaugebieten. In Baden-Wirttemberg besiedelt sie
Bdschungen in Rebgebieten, Felsbereiche und Bahndamme. In Trockenmauern und Stein-
haufen kann sie sich vor Feinden und durch den ausgeglichenen Temperaturverlauf im Hohl-
raumsystem vor starker Sonneneinstrahlung schitzen. Fiur die Eiablage legt das Weibchen
einen Gang in sandigem, lockerem Boden an oder benutzt feinerdereiche Mauerspalten [7],
[14], [11].
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7.3.1  Konversionsflache (1)

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Reptilien im Bereich der Konversionsflache (1) und des Kontaktlebensraums im Detail be-
trachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche
Bewertung der Verbotstatbestédnde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 12:  Artenschutzrechtliche Betrachtung der Reptilien im Bereich Konversionsflache (1)
inkl. Kontaktlebensraum

Reptilien

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (1)

Im Bereich des Grinstreifens am Ostrand der Flache finden sich kleinflachig offene, teils geschotterte Boden-
stellen; am Siudrand der Flache wurde im Zuge der Begehung bereichsweise eine ca. 4 — 5 m tiefe Erdauflage
aus lockerem Bodensubstrat vorgefunden (vgl. Kap 6). Genannte Strukturen stellen grundsatzlich geeignete
Eiablageplatze fur die im Siedlungsgebiet von Steinenbronn nicht auszuschlieRende Zauneidechse dar.

Der kleinflachig geschotterte, wenig gepflegte Ruderalstreifen mit vereinzelten Gebuschstrukturen sowie die
am Sudrand der Flache gelegene Asphaltflache mit bodenbedeckendem Efeuteppich und teils bereits einge-
wachsenem Wellblech (1 x 2 m) bieten der im Siedlungsgebiet von Steinenbronn erwarteten Zauneidechse ein
nutzbares Sommerhabitat (Sonnenplatze, Versteckmdglichkeiten etc.). So ist davon auszugehen, dass ge-
nannte Strukturen zumindest als Teilhabitat durch die im Gebiet erwartete Zauneidechsen-Population mitge-
nutzt werden.

Frostfreie Winterlebensraume, wie dichte Gebuschstrukturen, Steinhaufen oder Holzstapel, wurden auf der Fla-
che nicht nachgewiesen.

Auf Grundlage der vorgefundenen Habitatstrukturen ist abgesehen davon nicht mit dem Vorkommen weiterer
geschutzter Reptilienarten zu rechnen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Reptilien (Zauneidechse) in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbesténde des 8§ 44 (1) BNatSchG ausschlieBen zu kdnnen, wird fur die Zaun-
eidechse eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung empfohlen (4-
bis 6-malige Begehung zwischen April und September).
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7.3.2  Konversionsflache (2)

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Reptilien im Bereich der Konversionsflache (2) und des Kontaktlebensraums im Detail be-
trachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche

Bewertung der Verbotstatbestdénde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 13:  Artenschutzrechtliche Betrachtung der Reptilien im Bereich Konversionsflache (2)

inkl. Kontaktlebensraum

Reptilien

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (2)

Das Grundsttick bietet fir ggf. vorkommende Reptilienarten, wie Zauneidechse und Mauereidechse, keine ge-
eigneten Habitatstrukturen, wie Eiablageplatze, Sommer- oder Winterlebensrdume. Im Umfeld der Flache ist
ein Vorkommen der Zauneidechse denkbar.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Storung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Im Zuge der geplanten Nachverdichtung werden kleine fir ggf. vorkommende Reptilienarten, wie die Zaun-
eidechse, geeignete Habitatstrukturen tUberplant. Auch erhebliche Stérwirkungen der im Siedlungsgebiet von
Steinenbronn nicht auszuschlieRenden lokalen Zauneidechsen-Population sind durch die geplante Neubau-
malRnahme nicht zu erwarten.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1-3 BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Reptilien (Zauneidechse) in diesem Bereich daher mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fir das weitere Vorgehen

Vertiefte Untersuchungen sind nicht erforderlich.
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7.3.3  Konversionsflache (3)

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Reptilien im Bereich der Konversionsflache (3) und des Kontaktlebensraums im Detail be-
trachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche

Bewertung der Verbotstatbestdnde sowie Empfehlungen fur das weitere Vorgehen.

Tab. 14:  Artenschutzrechtliche Betrachtung der Reptilien im Bereich Konversionsflache (3)

inkl. Kontaktlebensraum

Reptilien

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (3)

Das Grundstiick zeichnet sich im sudlichen und westlichen Teil Gber relativ strukturreiche Lager- und Grunfla-
chen aus (Teilflachen der Flst. Nrn. 3108 u 3110). Hier findet sich eine Vielzahl an teils besonnten Sonder- und
Grenzstrukturen (Holzstapel, Steinhaufen, Altgras, Schotterflachen, offene Bodenstellen etc.) sowie kleine Ge-
biischstrukturen als mégliche Eiablage-, Sommer- und/oder Winterlebensrdume, wonach in genanntem Bereich
von einer Eignung als Zauneidechsenhabitat auszugehen ist.

Auf Grundlage der vorhandenen Habitatstrukturen sowie der Lage in direkter Angrenzung an ein Betriebsge-
lande mit erwarteten optischen und/oder akustischen Stérwirkungen ist abgesehen davon nicht mit dem Vor-
kommen weiterer geschitzter Reptilienarten zu rechnen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Reptilien (Zauneidechse) in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fir das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG ausschliel3en zu kénnen, wird fiir die Artengruppe
der Reptilien (Zauneidechse) eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung empfohlen (4- bis 6-malige Begehung zwischen April und September).
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7.3.4  Erweiterung 1

Nachfolgend werden das mdgliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Reptilien im Bereich der 1. Gebietserweiterung und des Kontaktlebensraums im Detail be-
trachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche

Bewertung der Verbotstatbestande sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 15:  Artenschutzrechtliche Betrachtung der Reptilien im Bereich Erweiterung 1 inkl.

Kontaktlebensraum

Reptilien

Potenzielle Habitatstrukturen Erweiterung 1

Bei der Flache handelt es sich v. a. um ein Wiesengrundstiick mit wenigen Einzelbdumen bzw. Gehdélzstruktu-
ren. Hier finden sich lediglich punktuell potenziell nutzbare Habitatstrukturen fir die ggf. im Siedlungsgebiet von
Steinenbronn vorkommende Zauneidechse. Dies betrifft v. a. einen abgestorbenen Baum auf Flst. Nr. 3101
(stehendes Totholz), nahe der Kegelsklingstralle, welcher vollstandig von Brombeergestriipp eingewachsen ist.
Im stdlichen Saumbereich der Gestruppflache liegen einzelne dickere Stammabschnitte. Genannte Strukturen
kdénnen der ggf. vorkommenden Zauneidechse grundsétzlich als Versteckmdglichkeit sowie Sonnenplatz die-
nen.

Nordwestlich der Flache folgt zudem die Konversionsflache (3), ein im sudlichen und westlichen Teil relativ
strukturreiches Grundstiick mit Lager- und Grinflachen (Teilflachen der Flst. Nrn. 3108 u 3110). Hier findet sich
eine Vielzahl an teils besonnten Sonder- und Grenzstrukturen (Holzstapel, Steinhaufen, Altgras, Schotterfla-
chen, offene Bodenstellen etc.), wonach in genanntem Bereich von einer Eignung als Zauneidechsenhabitat
auszugehen ist. Diese hochwertigen Habitatstrukturen in direkter Angrenzung an die Erweiterungsflache werten
auch die Erweiterungsflache selbst als mdgliches Teilhabitat der Zauneidechse auf.

Auf Grundlage der vorhandenen Habitatstrukturen ist abgesehen davon nicht mit dem Vorkommen weiterer
geschutzter Reptilienarten zu rechnen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Reptilien (Zauneidechse) in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG ausschlief3en zu kénnen, wird fiir die Artengruppe
der Reptilien (Zauneidechse) eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung empfohlen (4- bis 6-malige Begehung zwischen April und September).
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7.3.5 Erweiterung 2

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Reptilien im Bereich der 2. Gebietserweiterung und des Kontaktlebensraums im Detail be-
trachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutzrechtliche

Bewertung der Verbotstatbestédnde sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 16:  Artenschutzrechtliche Betrachtung der Reptilien im Bereich Erweiterung 2 inkl.

Kontaktlebensraum

Reptilien

Potenzielle Habitatstrukturen Erweiterung 2

Bei der Flache handelt es sich hauptséachlich um ein Wiesengrundstiick mit vereinzelt stockenden Obstbaumen.
Hier finden sich lediglich punktuell potenziell nutzbare Habitatstrukturen fir die ggf. vorkommende Zaun-
eidechse. Dies betrifft v. a. einen Holzstapel im nérdlichen Teil des Plangebiets (FIst. Nr. 3106) aus alten
Stammabschnitten und Asten eines ehemals am Standort stockenden Obstbaums. Genannte Strukturen kénn-
ten der im Siedlungsgebiet von Steinenbronn nicht auszuschlielenden Zauneidechse sowohl als Sonnenplatz
als auch Versteckméglichkeit dienen.

Nordwestlich der Flache folgt zudem die Konversionsflache (3), ein im sudlichen und westlichen Teil relativ
strukturreiches Grundstiick mit Lager- und Grinflachen (Teilflachen der Flst. Nrn. 3108 u 3110). Hier findet sich
eine Vielzahl an teils besonnten Sonder- und Grenzstrukturen (Holzstapel, Steinhaufen, Altgras, Schotterfla-
chen, offene Bodenstellen etc.), wonach in genanntem Bereich von einer Eignung als Zauneidechsenhabitat
auszugehen ist. Diese hochwertigen Habitatstrukturen in direkter Angrenzung an die Erweiterungsflache werten
auch die Erweiterungsflache selbst als mdgliches Teilhabitat der Zauneidechse auf.

Auf Grundlage der vorhandenen Habitatstrukturen ist abgesehen davon nicht mit dem Vorkommen weiterer
geschutzter Reptilienarten zu rechnen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Umbau, ErschlieBung und Bebauung kdnnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:
- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)
- Verbot der erheblichen Stérung (8 44 (1) 2 BNatSchG)
- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fiur die
Artengruppe der Reptilien (Zauneidechse) in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fur das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG ausschlief3en zu kénnen, wird fir die Artengruppe
der Reptilien (Zauneidechse) eine vertiefende Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung empfohlen (4- bis 6-malige Begehung zwischen April und September).
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7.4 Insekten (Holzké&fer)

Das Habitatpotenzial des Untersuchungsgebiets fur Insekten (Holzkafer) wurde im Zuge einer
Gelandebegehung am 07.02.2024 Uberprift, wobei die fiir Insekten (Kéfer) relevanten Struk-
turen (Bluh- bzw. Nahrungspflanzen, Eiablageplatze, Totholz etc.) erfasst wurden.

Steinenbronn liegt im Bereich der Topographischen Karte TK 25 Blatt 7320 Boblingen. Der
entsprechende Quadrant wird als Verbreitungsgebiet der besonders wertgebenden Kéaferar-
ten Eremit (Osmoderma eremita) und Hirschkéafer (Lucanus cervus) dargestellt [7]. Bei den
genannten Arten handelt es sich um im nahegelegenen FFH-Gebiet Nr. 7220-311 ,Glemswald
und Stuttgarter Bucht® aufgefihrte Gebietsarten. In den Gebietsteilen im nédheren Umfeld wur-
den im Zuge der Erstellung des Managementplans allerdings weder Lebensstétten der Arten
ausgewiesen noch Fundmeldungen nachgewiesen. Gleichwohl stellt das FFH-Gebiet einen
raumlich und populationsmaRig zentralen Fundort des Eremiten in Baden-Wirttemberg dar.
Der Zustand der Population des Hirschkéfers wird dagegen mit durchschnittlich bis schlecht
bewertet, da lediglich ein Einzelnachweis fir die Erfassungseinheit erbracht werden konnte.
So wurde die Art nur in zwei Teilbereichen im Fasanengarten und im Naturschutzgebiet
,Greutterwald“ in Stuttgart-Weilimdorf nachgewiesen [13].

Der Hirschkéfer besiedelt v. a. alte Laubwalder, insbesondere mit Eichen sowie Waldrander,
Parks, Obstwiesen und Garten mit einem hohen Anteil an Alt- und Totholz. Als Bruthabitate
kommen mehrjahrig abgestorbene Baumstimpfe infrage, liegendes Holz nur bei Erdkontakt.
Fur eine Eignung sind der Standort und der Zersetzungsgrad entscheidender als die Baumart

[7]1.

Der Eremit kommt in Altbaumbestanden von lichten Laubwaldern, flussbegleitenden Gehdl-
zen, Alleen und Parks mit einem hohen Anteil an sehr alten, anbrichigen und machtigen Bau-
men vor. Vereinzelt werden auf3erdem Kopfweiden oder besonders alte Einzelbdume oder
Baumgruppen besiedelt, die als Reste eines friiher umfangreicheren lichten Altholzbestands
zu bewerten sind. Die Larven leben in mit Mulm gefiiliten Hohlen alter Baume. Neben Eichen
werden Linden, Platanen, Weiden und Pappeln in Baden-Wiirttemberg als Brutbdume aufge-
fuhrt [7].

Angesichts des Fehlens potenzieller Habitatstrukturen flir besonders wertgebende Kaferarten

im Bereich der Konversionsflachen (1) und (2) erfolgt die Detailbetrachtung der Holzkafer le-
diglich fir den Bereich der Konversionsflache (3) sowie die Erweiterungsflachen.
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7.4.1  Konversionsflache (3)

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Insekten (Holzk&fer) im Bereich der Konversionsflache (3) und des Kontaktlebensraums im
Detail betrachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutz-
rechtliche Bewertung der Verbotstatbestande sowie Empfehlungen fir das weitere Vorgehen.

Tab. 17:  Artenschutzrechtliche Betrachtung der Insekten (Holzkafer) im Bereich Konversi-
onsflache (3) inkl. Kontaktlebensraum

Insekten (Holzkafer)

Potenzielle Habitatstrukturen Konversionsflache (3)

Auf der Flache stockt ein Obstbaum (vgl. Tab. 1, Baum Nr. 9) mit Totholzanteilen sowie Holzké&ferlochern (s.
Abb. 19). Von einem Vorkommen besonders wertgebender Holzkaferarten, wie etwa des Eremiten, ist ange-
sichts des Fehlens von Hohlenstrukturen mit Mulm allerdings nicht anzunehmen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

ErschlieBung und Bebauung kénnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:

- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)

- Verbot der erheblichen Storung (8 44 (1) 2 BNatSchG)

- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach 8 44 (1) 1 u. 3 BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fur
die Artengruppe der Insekten (Holzkéfer) in diesem Bereich mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

Empfehlung fiur das weitere Vorgehen

Im Zuge des Vorhabens ist mit keiner Betroffenheit besonders wertgebender Insekten (Holzkéfer) zu rechnen.
Angesichts des Vorhandenseins von Holzké&ferléchern ist jedoch anzunehmen, dass sonstige, artenschutz-
rechtlich nicht hervorgehobene, allerdings grundsétzlich schitzenswerte Holzké&ferarten den Baum besiedeln.
Um eine Betroffenheit dieser vorhabenbedingt auszuschlieen, wird folgende MaRnahme empfohlen:

e Der potenzielle Habitatbaum ist an einen geeigneten Ersatzstandort umzulagern. Der Baum sollte optima-
lerweise senkrecht aufgestellt werden. Der Ersatzstandort ist so zu wahlen, dass dieser Uber &hnliche
Standortanspriiche (Besonnungsgrad, Feuchte etc.) verfugt, wie der Wuchsstandort.
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7.4.2  Erweiterung 1

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Insekten (Holzkafer) im Bereich der 1. Gebietserweiterung und des Kontaktlebensraums im
Detail betrachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutz-
rechtliche Bewertung der Verbotstatbestande sowie Empfehlungen fur das weitere Vorgehen.

Tab. 18: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Insekten (Holzké&fer) im Bereich Erweite-

rung 1 inkl. Kontaktlebensraum

Insekten (Holzkafer)

Potenzielle Habitatstrukturen Erweiterung 1

Im Bereich des auf der Flache stockenden Obstbaums (vgl. Tab. 1, Baum Nr. 16) ist angesichts des Vorhan-
denseins von Totholz sowie des erfolgten Nachweises teils tiefer Asthdhlen mit Mulm ein Vorkommen beson-
ders wertgebender Holzk&ferarten, wie etwa des Eremiten, nicht auszuschlie3en.

Es handelt sich lediglich um einen einzelnen, potenziellen Habitatbaum.

Artenschutzrechtliche Bewertung

ErschlieBung und Bebauung kénnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:

- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)

- Verbot der erheblichen Storung (8 44 (1) 2 BNatSchG)

- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Insekten (Holzkéafer) in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fiur das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG ausschlief3en zu kénnen, wird fiir die Artengruppe
der Insekten (Holzkéfer) eine vertiefende Untersuchung empfohlen. Die Habitateignung der Asthéhlen kann in ei-
nem ersten Schritt mithilfe eines Endoskops genauer begutachtet werden. Falls sich daraus der Verdacht auf ein
maogliches Vorkommen besonders wertgebender Holzké&fer, wie des Eremiten, weiter verharten sollte, werden im
néchsten Schritt weitergehende Untersuchungen (Suche nach Larven, Imagines etc.) erforderlich.
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7.4.3  Erweiterung 2

Nachfolgend werden das mégliche Artenspektrum sowie die relevanten Habitatstrukturen fiir
Insekten (Holzkafer) im Bereich der 2. Gebietserweiterung und des Kontaktlebensraums im
Detail betrachtet. Hieraus ergeben sich wiederum die im Anschluss erfolgende artenschutz-
rechtliche Bewertung der Verbotstatbestande sowie Empfehlungen fur das weitere Vorgehen.

Tab. 19: Artenschutzrechtliche Betrachtung der Insekten (Holzké&fer) im Bereich Erweite-
rung 2 inkl. Kontaktlebensraum

Insekten (Holzkafer)

Potenzielle Habitatstrukturen Erweiterung 2

Auf der Flache stocken zwei Obstbaume (vgl. Tab. 1, Baum Nrn. 4 u. 13), im Bereich dessen angesichts des
Vorhandenseins von Totholz sowie des erfolgten Nachweises von Mulm und/oder Holzké&ferléchern (s. Abb. 19)
ein Vorkommen besonders wertgebender Holzkéaferarten, wie etwa des Eremiten, nicht auszuschliel3en ist.

Artenschutzrechtliche Bewertung

ErschlieBung und Bebauung kénnen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbote:

- Verbot des Verletzens und Tétens (8 44 (1) 1 BNatSchG)

- Verbot der erheblichen Storung (8 44 (1) 2 BNatSchG)

- Verbot des Entfernens von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8 44 (1) 3 BNatSchG)
wie folgt bewertet werden:

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG kann im Zuge des Vorhabens fir die
Artengruppe der Insekten (Holzkéafer) in diesem Bereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Empfehlung fiur das weitere Vorgehen

Um das Eintreten der Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG ausschliel3en zu kénnen, wird fiir die Artengruppe
der Insekten (Holzkéfer) eine vertiefende Untersuchung empfohlen. Die Habitateignung der Asthéhlen kann in ei-
nem ersten Schritt mithilfe eines Endoskops genauer begutachtet werden. Falls sich daraus der Verdacht auf ein
maogliches Vorkommen besonders wertgebender Holzkéfer, wie des Eremiten, weiter verharten sollte, werden im
néchsten Schritt weitergehende Untersuchungen (Suche nach Larven, Imagines etc.) erforderlich.
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7.5 Weitere Arten

Aufgrund fehlender oder ungeeigneter Lebensraumstrukturen und der Verbreitungssituation
der einzelnen Arten ist fur das Plangebiet ein Vorkommen folgender artenschutzrechtlich re-
levanter Arten bzw. Artengruppen einschlief3lich ihrer Entwicklungsformen nicht zu erwarten:

e Weitere Sdugetiere (z. B. Haselmaus, Feldhamster, Biber, Wildkatze, Wolf) [2]
e Amphibien (z. B. Gelbbauchunke!, Kammmolch?, Laubfrosch)

e Weitere Insekten (z. B. Heller u. Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling®)

e Fische/Rundmauler (z. B. Bachneunauge?, Groppe*)

e Weich- und Krebstiere (z. B. Steinkrebs?, Schmale Windelschnecke, Bauchige Windel-
schnecke)

e Pflanzen (z. B. Griines Besenmoos?, Dicke Trespe?) [3]

1 Gebietsarten des nordostlich des Plangebiets gelegenen FFH-Gebiets Nr. 7220-311
»,Glemswald und Stuttgarter Bucht, welche innerhalb des Untersuchungsgebiets keine ge-
eigneten Lebensraumstrukturen vorfinden und deren Vorkommen demnach ausgeschlossen
werden kann.

2 Das Plangebiet gehort nicht zum Verbreitungsgebiet des Ackerwildgrases Dicke Trespe
(Bromus grossus); fur den betroffenen Quadranten der Topographischen Karte TK 25 Blatt
7320 Boblingen liegen keine Fundmeldungen vor [7]. Auf Grundlage der vorhandenen Bio-
topstrukturen im Gebiet ist ein Vorkommen der Art dartiber hinaus nicht zu erwarten.

Im Hinblick auf die Verbotstatbestdnde des 8§ 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG kann eine Betrof-
fenheit fur die genannten Artengruppen bzw. die relevanten Arten dieser Gruppen ausge-
schlossen werden.

Weitere Untersuchungen im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung sind daher nicht
erforderlich.

HPC AG
Projektleiterin gepruft
DocuSigned by: DocuSigned by:
96BBC71801A7401... B5E595315F9C459...
Jeanette Hauenstein Dr. Barbara Eichler
M.Sc. Umweltwissenschaften Dipl.-Biologin
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